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MESTSKY URAD JILEMNICE

Masarykovo namesti 82, 514 01 Jilemnice

odbor dopravy

Nase znacka

V Jilemnici dne: 10.08.2023

Opravnéna uredni osoba: Ing. Lucie Jerychova
Tel: 481 565 328

-mail: jerychova@mesto.jilemnice.cz 5

e-mail: jerychova@mesto.jilemnice.cz MESTSKY URAD JILEMNIC.

Toto rozhodnuti nabylo prévaf moci dne.
JO. . ot 3 -
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ROZHODNUTI
O ODMITNUTI ZADOSTI O INFORMACE DLE ZAKONA C. 106/1999 SB.

Meéstsky urad Jilemnice, odbor dopravy (ddle jen ..povinny subjekt™), jako povinny subjekt ve
smyslu ust. § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb.. o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisu (déale jen ,, zdkon 106/1999 Sb.”), obdrzel od

1 (déle jen ..zadatel*), dne 21.07.2023 Zadost o poskytnuti informace ve véci vSech probihajicich i
ukoncenych fizeni a rozhodnuti o piestupcich pana

Méstsky turad Jilemnice vydava jako povinny subjekt v souladu s ust. §§ 15 a 20 odst. 4 pism. a)
zakona 106/1999 Sb. ve spojeni sust. § 67 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist

rozhodnuti kterym se zadost o poskytnuti informace od mita vsouladusust. § 15
odst. 1 zakona 106/1999 Sb.



Oduvodnéni:

Zadosti datovanou dne 21.07.2023, doruc¢enou do datové schranky povinného subjektu téhoz dne.
se zadatel se domaha poskytnuti nasledujicich informaci, cit.:

1) .Informace, zda a pripadné v kolika pripadech Vas irad projedndval jakykoli prestupek
z jehoz spdachani byl podeziely pan k. nar. bytem

2) VeSkerych rozhodnuti ve véci prestupku . vvdanych Vasim uradem.

3) Sdéleni spisovych znacek jakychkoli pripadnych aktudlné probihajicich rizeni ve véci
Jjakéhokoli podezieni z prestupku, kde podezirelym je

4) Informaci, kolik prestupku bylo zaevidovdno v evidenci pirestupkii a registru Fidicii ohledné
1 a kdy byly takové prrestupku spdchdany. ™
Vramei posouzeni Zadosti zadatele provedl povinny subjekt posouzeni, zda je obsah
pozadovanych informaci dle zakona 106/1999 Sb. mozné vydat, resp. zda pozadovana konkrétné
personalizovand data nepodléhaji zdkonu ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich tdaji, a dospél
k nasledujicimu zavéru.

Pravo na informace je Ustavn¢ zakotvenym pravem. piicemz Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze
dne 24. 10. 2013, ¢. j. 4 As 125/2013-50, uvedl. Ze ..extenzivni vyklad podminek, za kterych zdkon
¢. 106/1999 Sb. umoziiuje pravo na poskytnuti informaci omezit a informace neposkytnout, by
sméfoval proti vlastnimu smyslu a ucelu jak samotné¢ho zékona ¢. 106/1999 Sb., tak i Gstavné
zarucené¢ho vetejného subjektivniho prava garantovaném ¢l. 17 Listiny zakladnich prav a svobod.
V modernim demokratickém pravnim stat¢ pfedstavuje pravo na informace jednu ze zaruk
zakonnosti. Bez informaci nelze G¢inné vykondvat kontrolu.™

Jednou z forem pfistupu k informacim je vyuziti zddosti o informace podle zakona 106/1999 Sb. V
rozsudku ze dne 28. 3. 2006. ¢. j. 8 As 34/2005-76, Nejvyssi spravni soud k povaze zakona
106/1999 Sb. uvedl, Ze ..zdkon o svobodném piistupu k informacim zajistuje provedeni prava
zaru¢eného Listinou zékladnich prav a svobod v ¢lanku 17 odst. 1 (prava na informace); toto pravo
lze omezit zakonem. jde-li o opatfeni v demokratické spolecnosti nezbytna pro ochranu prav a
svobod druhych, bezpecnost statu, veiejnou bezpecnost. ochranu vefejného zdravi a mravnosti.
Pottebné informace jsou jednak nastrojem kontroly vefejnosti vici organim spravujicim véci
vefejné, jednak slouzi jako podklad pro volbu postupu kazdého jednotlivého obc¢ana pii sprave véci
vefejnych.”

Dalsi formou pfistupu k informacim je pak nahlizeni do spisu, které je upraveno
v ust. § 38 spravniho fadu. V rozsudku ze dne 28. 11. 2018, ¢. j. 10 As 118/2018-53, Nejvyssi
spravni soud zduraznil, Ze § 38 spravniho fadu upravuje specifickou proceduru ziskani pozadované
informace. Ucastnik f{zeni a jeho zastupce mohou do spisu nahliZet neomezeng. a to v prib&hu
celého spravniho fizeni. Kromé téchto osob muze do spisu nahlédnout 1 jind osoba. ktera prokaze
pravni zajem nebo jiny vézny divod. V rozsudku ze dne 11. 8. 2009, ¢. j. 1 As 51/2009-106.
Nejvyssi spravni soud zdiraznil. Ze pravo nahliZet do spisu nalezi pouze osobam vyjmenovanym
v § 38 spravniho fadu, pficemz jen tomuto uz$imu okruhu osob nalezi Siroce vymezené pravo na
jakékoli informace ze spravniho spisu. Oproti tomu zadost o informace podle zdkona 106/1999 Sb.
je primarn¢ prostfedkem slouzicim ke kontrole vefejné spravy. Pomoci zakona 106/1999 Sb. mutze
o informace zadat kdokoli a povinny subjekt az na vyjimky informace poskytne. Nejvyssi spravni
soud v rozsudku €. j. 10 As 118/2018-53 uvedl| ke vztahu dvou vyS$e uvedenych forem piistupu k
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informacim, e zdkon 106/1999 Sb. piedstavuje obecnou normu, coz nevylucuje. aby urcité otazky
byly pro vymezeny okruh pravnich vztahl a subjektt feseny v jinych pravnich predpisech, napf. ve
spravnim fadu. V rozsudku ¢. j. 1 As 51/2009-106 Nejvyssi spravni soud popsal, Ze institut
nahlizeni do spisu je ticba chapat jako specialni postup k poskytovani informaci podle zakona
106/1999 Sb.

Institut nahliZzeni do spisu podle ust. § 38 spravniho fadu je tedy zvlaStni pravni Upravou vuci
zdkonu 106/1999 Sb. Piestoze nahlizeni do spisu slouzi téz ziskavani informaci, jeho podstata a
podminky jsou jiné nez obecny pristup k informacim povinnych subjekti. Toto pravo svédci pouze
Gcastniktim konkrétnich fizeni a osobam s pravnim zdjmem nebo jinym vaznym divodem na
nahliZzeni do spisu. Obsahem tohoto prava je fyzicky a v zdsad¢ neomezovany piistup k originalu
spravniho spisu a s tim spojend moznost Cinit si vypisy a pofizovat kopie. Zakon 106/1999 Sb.
umoziuje pifstup k informacim o ¢innesti vefejné spravy Sirsimu okruhu osob. nez které mohou
nahlizet do spravniho spisu. Ve vySe zmiilovaném rozsudku ¢. j. 1 As 51/2009-106 Nejvyssi
spravni soud uvedl, 7e pokud Zadatel o informace nespada pod definici osoby opravnéné nahlizet
do spisu podle § 38 spravniho fadu, mtze zadat o informaci, jez je soucésti spravniho spisu, podle
zékona 106/1999 Sb. Poskytnuta vsak bude jen takovéa informace ze spravniho spisu, o kterou
7adatel pozada a neuplatni se Siroce vymezené pravo na piistup k celému spravnimu spisu.
Judikatura soudit ve spravnim soudnictvi dlouhodobé zastava nazor, ze se o nahlizeni do spisu
jedna v piipadech, kdy Zadatel Zzada informace v takovém rozsahu, v némz tak lze Cinit pouze
prostiednictvim institutu nahlizeni do spisu podle § 38 spravniho fadu. Pokud by se Zadost tykala
kompletniho spisu nebo jeho podstatné ¢asti, byl by povinny subjekt tuto Zadost povinen vyfizovat
v rezimu § 38 spravniho fadu coby nahliZeni do spisu. Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 18.
2.2021.¢. . 8 As 50/2019-46, uvedl, ze vypovidaci schopnost jednotlivych dokumenti ze spisu. a
to zejména rozhodnuti. je dostate¢na pro kontrolu vefejné spravy. Jedna se tedy o omezeny piistup
ke konkrétnim dokumentim ze spravniho spisu, napiiklad k rozhodnutim. Nejvy$si spravni soud
zdtiraznil, e takovy postup je plné v souladu s principem publicity vefejné spravy. Z ustalenc
judikatury Nejvyssiho spravniho soudu totiz vyplyva, ze § 38 spravniho fadu je tfeba vykladat jako
specialni upravu k ..informa¢nim™ zakontm, tedy i k zakonu 106/1999 Sb. Tato skute¢nost rovnéz
plyne ze zakladnich pravidel prednosti zvlastni pravni pravy pied upravou obecnou. Podle § 2
odst. 3 zakona 106/1999 Sb. se navic tento zakon mj. nevztahuje na poskytovani informaci podle
zvlastniho pravniho piedpisu. Jak uvedl Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 13. 8. 2009.
¢, 1.2 As 38/2007-78. spravni fad mezi tyto zvIastni pravni pfedpisy nepochybné patii.

Podstatny je vsak vztah Zadatele k véci. ktery oduvodnuje poskytnuti i takovych informaci. které
by obecnou cestou musely bvt odepieny. Pokud Zadatel dokaze identifikovat piestupce. je cely
obsah prestupkového spisu zpravidla osobnim udajem a je tieba jej chrdnit. Opaénym pripadem
bude situace. kdy Zadatel poZaduje poskytnout napf. statistick¢ udaje o prestupkovych Fizenich
(napf. informaci o tom. kolik piestupkovych fizeni vedl méstsky ufad vroce xy, kolik
piestupkovych fizeni bylo v piisluném roce =zastaveno atp.) nebo anonymizovany soubor
rozhodnuti, ktera se nevazou na konkrétni osobu. V daném pripadé se tedy zadatel domaha ve
viech bodech (ad 1) az 4) ) personalizovanych a nikoli anonymizovanvch dat, kterd nemohou
bvt dle zdkona 106/1999 Sb. vvdina. V ramci své Zadosti pak Zadatel neuvadi Zadné
zmocnéni konkrétni osoby, jejiz osobni udaje maji byt vydany, ani pravni zdjem prokizany
zvla$tnim pravnim predpisem. Udaje vedené v registru fidi¢d (pozadavek ad 4) ), ktery je
nevefejnym informacnim systémem vefejné spravy, lze pak vydat orgdniim a organizacim,
které jsou povéFeny zvlaStnimi predpisy kpraci stémito udaji, soudim, stitnim
zastupitelstvim, organim statni spravy v rozsahu potfebném k plnéni jejich ukola, organum
¢innym v trestnim Fizeni, obcim v rozsahu potiebném pro jejich ¢innost, fyzickym osobam,
pokud jde o \idaje o nich vedené a jinym fyzickym nebo pravnickym osobimna zikladé
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pisemného souhlasu osoby, o jejiz udaje fyzicka nebo pravnicka osoba zid4, ovéFeného
prisluSnym organem. Vydej dat zregistru Fridi¢a pak podléha zikonu 110/2019 Sb., o
zpracovani osobnich adaji.

Nad ramec uvedeného pak povinny subjekt uvadi, ze podle ust. § 2 odst.4 zakona 106/1999 Sb. se
povinnost poskytovat informace netyka dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych
informaci, pficem? podpirné lze vyuZit i ust. § 11 odst. 4 zakona 106/ 1999, kde je stanoveno. se
povinny subjekt dale neposkytne informace o probihajicim trestnim fizeni, nebo tykajici se
trestniho fizeni, pokud by jeji poskytnuti ohrozilo ¢i zmatilo ugel trestniho fizeni, zejména zajisténi
prava na spravedlivy proces,

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani ve sniyslu ust. § 16 a 20 odst. 5 zakona 106/1999 Sb.. a
to do 15 dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému ufadu Libereckého kraje v Liberci, podanim u
Meéstského uradu Jilemnice.

Odvoldni musi mit néleZitosti stanovené § 37 odst. 2) spravniho Fadu a musi obsahovat ddaje o

tom, proti kterému rozhodnuti smefuje, v jakém rozsahu ho napada a v ¢em je spatfovan rozpor
s pravnimi predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo Fizeni, jez mu predchazelo.

Odvolanim lze napadnout vyrokovou ¢&ast rozhodnuti. jednotlivy vyrok nebo Jeho vedlejsi
ustanoveni. Odvoldni jen proti odivodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

Ing.&yume Jt}fychova
vedoucei odboru dopravy

Rozdelovnik:
1) spis
2)°



