Zápis 1/08
z jednání Komise rozvoje města Jilemnice

konaného dne 28.1.2008 od 16:00 hod.
Přítomni: Ing. Šnorbert, Ing. Trýznová, Ing. Dobeš, Ing. Erben, M. Prchlík, Ing. Čechová
Nepřítomni: B. Flégl 
Hosté: ---
1. DOPORUČENÍ RADĚ MĚSTA
2. PODNĚTY PRO MĚSTSKÝ ÚŘAD
3. OSTATNÍ
3.1 Výstavba na p.p.č. 571/2 a 571/3 v k.ú. Jilemnice (Renata Nývltová)

K projektové dokumentaci k výstavbě zamýšleného objektu nevyjádřili členové komise žádné zásadní připomínky.  

3.2 Jilemnice, Kavánova ulice č.p. 178, oprava, stavební  úpravy a přístavba objektu (dokumentace pro územní řízení, vypracoval V. Vondruška, SETPROJEKT)
K úpravám navrženým v předkládané projektové dokumentaci nevyjádřili členové komise žádné zásadní připomínky. Pouze upozorňují, že podle způsobu členění interiéru je velmi pravděpodobné, že bude objekt užívat více osob než v současnosti a vznikne nutně problém s parkováním vozidel. Navýšení počtu parkovacích stání v okolí ani jiný způsob zabezpečení stání automobilů projekt neřeší.  
3.3 Jilemnice, oprava objektu č.p. 9 (vypracoval Ing. Roman Matoušek) 
Ke způsobu provádění oprav č.p. 9 tak, jak popisuje projektová dokumentace, nevyjádřili členové komise žádné připomínky. Členové komise ovšem upozorňují, že podle způsobu členění interiéru – zejména ve 3.NP je velmi pravděpodobné, že bude objekt užívat velké množství osob. Přitom projekt neřeší parkování - počet parkovacích stání.   

3.4 Výstavba bytového domu na st.p.č. 280/1, 281/1, 283 a 279 v k.ú. Jilemnice (u Normy) (dokumentace pro územní řízení, zpracoval: Ing. Josef Vancl)
K předloženému projektu vyjádřili členové komise řadu připomínek. Členové komise upozorňují, že je objekt navržen v místě nevhodném pro bydlení (blízko frekventované silnice, železnice, Jilemky). V lokalitě, kde je objekt navržen, došlo v roce 1997 k zaplavení vodou z rozvodněné Jilemky. Jako problematická se jeví i blízkost sousedního objektu č.p. 125, resp. hospodářského objektu přilehlého k rodinnému domu.  Blízko hranice pozemku určeného k výstavbě nového bytového domu je navržena 7m vysoká protipožární stěna, která se z hlediska působení objektu na okolí jeví rovněž jako nevhodná. Členové komise dále dodávají, že považují celkový objem a též vzhled objektu za nevhodný.  Návrh nepředpokládá užití stavebních a konstrukčních prvků typických pro Jilemnici. Naopak – navrhuje velké množství balkonů (kdo na nich bude sedět? Jsou přivrácené k hlučné komunikaci, k železnici,...), plochou střechu ap. Členové komise dále upozorňují na nedostatek navržených parkovacích stání. Projekt předpokládá výstavbu 21 bytových jednotek, ale navrhuje pouze 14+2 parkovacích stání. Kde budou parkovat ostatní automobily? (Na silnici? U Normy? U Intersportu?)
3.5 Výstavba rodinného domu a garáže pana Dovolila na p.č. 1088/2 a 1090/4 na Spořilově. 
K předloženému návrhu nevyjádřili členové komise žádné připomínky. 

3.6 Ostatní informace

· Ing. Šnorbert informoval členy komise o tom, že byla podána žádost o finanční prostředky z operačního programu životního prostředí  na zateplení školky na sídlišti a školky u zámeckého parku.
· Ing. Šnorbert také představil materiál Národní sítě Zdravých měst ČR nazvaný UDRŽITELNÁ ENERGETIKA – ZDROJE A ÚSPORY, který bude členům komise rozeslán e-mailem. Reakce a odezvy na tento podklad mohou členové komise zasílat rovněž elektronickou poštou na adresu městského úřadu. 
· Ing. Erben upozornil na stav zatopeného lomu a jeho okolí. Mohl by být i životu nebezpečný. Bylo by možné získat z nějakého vhodného dotačního programu finanční prostředky na revitalizaci lomu a přilehlého okolí? Členové komise se domnívají, že by tato problematika měla být řešena spíše v komisi životního prostředí nebo v komisi zdravých měst. Těmto komisím bude podnět Ing. Erbena předán. 
1.2.2008
                         zapsala:                                                                 jméno a podpis předsedy komise:
                       Pohůnková                                                                                   Flégl                           
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